Ale nesmime zapomenout i na krystaly, zakony aybdsou krystaly velké jako sloupovi chifam
nézné jako plise a ostré jako jehtiky. Ciré, modré, zelené jako nic naéky; barev ohnivych nebo
cerné. Matematické, dokonalé, podobné konstrukcidivfiskych a pomatenyckianai; nebo -
pominajici jatra, srdce a zi¢@né hleny.
Jsou krystalové jeskymebo obludné bubliny mineralnihésta. Je nerostné kvaseni, Stesai, nist,
architektura i inzenyrstvi. f’sdmbih, goticky kostel neni nejslojgi z krystad. | trva v nés sila krys-
talicka. | krystaloval Egypt v pyramidach a jehémi, Recko v sloupich, gotika ve fialach a Londyn
v kostkachrerného blata. Ne%$siné zakony stavby a skladby probihaji hmotou jajemné matema-
tické blesky. Musime bytgsni, matematii a geometdti, abychom byli rovni firode. Cislo a fanta-
zie, zakon a hojnost jsou hérg/mi silami girody.
Nikoliv sedt pod zelenym stromem, nybrzsivirystaly a ideje znamena stavat sérgdou. Tvdit
zakony a formy. Pronikat hmotou Zhavymi blesky Kébis patarstvi. Ach, jak malo vysdni, jak
malo odvazna asjesna je poesie!

Karel Capek (,Anglické listy*)

Historie vyzkumu jachymovskych mine#al

Jachymov za dobu své existence zazil obdobi obébhwskozmachu i hlubokého Upadku.
Jeho rozvoj vylané zavisel na podzemnim bohatstvi, za které semych dobach povaZzova-
ly rizné \&ci. Mineralogie, hornictvi a Upravnictvi vzdy spaauvisely a navzajem se ovliv-
novaly. Proto neni divu, Ze patky jAchymovské mineralogie souvisely siaséem hornické
aktivity zatatkem 16. stoleti. Prvni mineralogické poznamkyrna&zt uz v dilech Agricolo-
vych, Mathesiovyclti Erckerovych.

Poklady Zemns, mineraly a rudy, se odjakzivésily velkému z4mu. Svym mineralogic-
kym bohatstvim, v 16. stoleti zdaleka nepoznanyeelg své $i, dal Jachymov od prvopo-
catku podwt k zakladani velkych mineralogickych sbirek, pomisbirek, se kterymi se
v nasich zemich setkdvame. Ale nerosty také shpydko suroviny pro fipravu sloZitych
leka, trebaZe jejich &inek byl ¢casto vice nez pochybny. Nedivme se proto, Ze wiakto
prostedi naSla Zivhoutmu i alchymie, zvlastv letech, kdy jachymovskéhaoiitra v dolech
ubyvalo.

Nezapominejme, Zechem renesance se rozvijelo mnoho ébol které teprvéekaly
nove a pokrokové poznatky. Mezi ty, které svymigsty sahaly hluboko do minulosti &y
své reprezentanty i v dobach nedavnych, bezesmifilaplchymie. Alchymisté se praktic-
kou, pokusni cestou, snazili o ziskané&lk prolomeni tajemstvirpody. Ve svych laborato-
fich se snazili napodobit procesy, které podle picbihaly v pirode, predevSim v zemskych
hlubinach, kde se &y rodit a dozravat kovy. Renesam alchymie byla umocema silici tou-
hou po poznani zahadé&a, divérou v lidské moznosti, ale zvli&tajmem o zlato. Alchy-
misté pak snadno dochéazeli sluchu svymi sliby, deedou promnit obecné kovy v kovy
drahé. Pala tomu i doba. Doba doktora Fausta, vyvolavajietittvé, doba hledani ,kamene
mudrdi“, doba ,elixiru Zivota“ a ,paté substance”, dobkad utopického blouzmi. (A co
takhle dneSek? $ni o bohatstvi a omladnuti,&r o moci — nakolik jsme vlasirv pritomné
doke blizci¢i naopak vzdaleni vysmivanym alchyndist my?)

V Jachymo¥ se o alchymii zajimali i lidé jinak pokrokovi, jakMathesius a jeho syn
Jan. Svého vrcholu zde alchymie dosahla ale azusabeni horniho hejtmana Sebalda
Schwerzera.

Sebald Schwerzer gal alchymistickou kariéru u saského kitdi Augusta. V Annabergu
zridil Augustovi proslulou laboratpjaké pry ve sété nebylo rovno. V DraZanech kurfitovi
piedved|, jak zranit ,t/ hrivny rtuti ve zlatb. Dokonce jej podaroval receptem, podihoz
»bylo mozné vyrobit dedrl0 hfiven rynského zlatal nastupce Augusta, kukiKristian, byl
jeho g@iznivcem. Zato zemsky spravce, vévoda ifggd Vilém z Altenburgu, Schwerzerovi
rovnourekl, Ze ma na starostil@zit&jSi véci nez jeho skoginy. Schwerzer se proto odebral
do Prahy na cigsky dvir Rudolfa Il., kde stravil &olik let. Sepsal &kolik spisi o hledani
kamene mudiic z nichZz se zachoval spi€hrysopopeia Schwerteriaha ,pravém pipra-
vovani filosofického kamehektery vzbudil velkou pozornost a jeStroku 1718 byl
v Hamburku vydan tiskem. Roku 1592 se Schwerzéij&athymovskym hornim hejtmanem,



nejspis proto, Ze si svymi tagla@mi naklonil cisée. Zamek Freudenstein byl ndhle obklopen
tajuplnosti, zato nepadky v dolech ndistaly. Kdyz byl roku 1601 pochovan v kostele Sv.
Jachyma #fili jachymovsti, Ze jehosto v hroké neztrouchnivi. Alchymista takového formatu

se uz v Jachyma@wnikdy neobjevil.

Ve druhé polovig 18. stoleti, v souvislosti s osvicenstvim i roemjvyrobnich sil, do-
chazi k objeum v nejtizrejSich wdeckych disciplinach, snad i jako vzdor za prosaxén
decké pravdy v boji proti slepéiei jak ji hlasala cirkev. Mnoho prace bylo vykonaemé-
na v girodowde, zvlast pak v mineralogii.

Jachymovsko, jako oblast geologicky i mineralogieignamna, fispélo k rozvoji pi-
rodowdného poznani zdaym dilem, nebtk solg lakalo vyznamné badatelegggtoze cizo-
zemdm byla po dlouhou dobu prohlidka mistnidiindch provoz znemo#ovana. Teprve
pocatkem 19. stoleti zde &ay byt povolovany nav8ty cizincim, ktei cestovali
v doprovodu saskycti pruskych hornich itedniki. VIada ve Vidni ustoupila poté, co jachy-
movskému komiga pro taveni byla umozma prohlidka biéskych a hutnich podnik
v zahranti. Mezi prvnimi projevil o jachymovské doly zajersemy Svéd Jan Jakub Ferber,
ktery si je osob& prohlédl a podrobhpopsal.

Prvni wdeckou informaci o jachymovskych minerdlech a hwdoh podal uz v roce
1772 Ignac Born, ktery ve svych dilech popsal aqeli208 ukazek. Jeho prvni&dila pouzi-
vaji tradeni linnéovsko-cronstedtovské mineralogické pojmg,\ae tetim uz vyuZzil Lavoi-
sierovu chemii a krystalografii Roméa de I'lIsle.

Podobr jako Born tak i dalSi autbse zabyvali pedevSim primarnimi minerdly, které
byly predmétem hornick&innosti. Ale az do p&atku 19. stoleti bylo v JAchym®évozliSova-
no jen 15 #iznych primarnich nerast Do roku 1842 stoupl get popsanych miner@ina 34
a v roce 1856 jiz bylo rozliSovano 8xnych nerost.

Jachymovské hornické prostli pisobilo od mladi i na dr. Jana Antonina Stolze, ppzd
Siho vyznamného laitekého IékEe v Teplicich, jehoz otec, aktuar Vrchniho hornikiadu,
brzy po narozeni synargsidlil z Prahy do Jachymova. StolZlmproslulou sbirku nerost
kterou z&al budovat uz jako jedenactilety mlatkem a Zelizkedachymovw, a ziskal si
i znainé zasluhy o rozkt mineralogie. ¥decké styky navazal s Goethem, Klaprothem,
Humboldtem aj. Je poém pojmenovan mineral stolzit nalezeny v dolech maoCci. Jiny
pilny skératel, gubernalni rada Alois Bi&ch Maier, vyslany do JAchymova jaklen vladni
komise, sepsal spig€rujici pozornost i Jachymovu.

Vyznamnym badatelem a pedagogem byl jachymovskgkddn Grimm (1805-1874),
syn jachymovského horniho spravce. Kariéru Zapmko dobrovolny horni scholéar u Vrch-
niho horniho fadu v Jachymay poté msobil v Banské Stiavnici, jako horni praktikant
v Pribrami,fadu let pracoval i v Sedmihradsku. V roce 1840takeh®rnim radou a spravcem
Vrchniho horniho tadu v Ribrami, v roce 1850 stanuldele tamni Baské akademie. Byl
piitelem proslulého jirodowdce hrabte KaSpara Sternberga, zakladatele Narodniho muzea
v Praze.

Intenzita ¥deckého zajmu o Jachymov nabyvala na intérmtpoloviny 19. stoleti, kdy
se zaaly ztizovat samostatné spolky mineralogické, a zejménagbozeni Cidaké akade-
mie wd v roce 1848. Bylo zde objeveno mnoho novych nérasstudovany mineralogické
a geologické po#gry na lozisku.

V letech 1842 a7 1856 bylo popsano z JAchymovanége30 drufr minerati zasluhou
predevsim J. F. Vogla, ktery zdecahkariéru jako horni praktikant. Jeho hlavni difdiné
poméry a minerdlni bohatstvi JAchymova“ (Gangverh&wmisind Mineralreichtung Joa-
chimsthals) vypéitava na 83 mineraltehdy znamych z Jachymova. Vedle zcela novych ne-
rosti objevil Vogl na jAchymovském loZisku také mnohoyah vyskyti minerah jiz zna-
mych odjinud. B jejich urgovani mu pomahal chemickymi analyzami Iékarnik fassac-
ker. Po pensionovanigsidlil do Horni Blatné, kde byl 17 let starostozeanskym poslancem
za okres Jachymov.

V této dol¢ se zabyval popisem minetdt Jachymova rowi Wilhelm Haidinger, spo-
lumaijitel loketské porcelanky, pogjdprvni feditel RiSského geologického Ustavu ve Vidni,
jinak ¢estny olsan JAchymova. Z jeho praci dodnes plati 7 minetaldfuhi. Jachymovskou



oblast studoval i prvni profesor mineralogie nazpk& univerzit, dr. Augustin Reuss. Jeho
nastupce, Viktor Leopold Zepharovich, zde studdwgbtaly arzénu, nalezené roku 1872 na
Zile Geschieber. Jachymovsky smaltin (dnes skuti®ranalyzoval Betich Marian, éitel
chemie v Lokti, pozé#i profesor Vysoké Skoly technické v Brn

V obdobi 1860-1870 publikoval nové poznatky z Jaobya Tschermak a o deset let
pozcEji Schrauf. Zgatkem 20. stoletifmesl mnoho novych dat Larsen, nélsystematicky
studoval optické vlastnosti jachymovskych minérdDalSim mineralogem popisujicim ja-
chymovské mineraly @edevsSim sekundarni) byl Radim Noe&, ktery provedl mnoho
podrobnych vyzkurin v obdobi ped a na z&tku 2. s¥tové valky, kdy pispél zejména
k SirSimu uplatani chemie ve vyzkumu nerdgst hornin. Zabyval se hlagrkvantitativni
mikrochemickou analyzoutedevsim druhotnych uranovych netoskada jeho vyzkurin
vSak Zistala nedokaofena, nebt jeho postoj k nacistické okupaci jej dovedlidd domaciho
protifaSistického odboje. 1@ijna 1941 byl zaten a ¥zrnén na ,Pe€karns”, pozcji na Pan-
kraci. Odtud byl deportovan do koncertrého tdbora v Mauthausenu, kde byl na zaklad
rozsudku stanného soudu v Praze 13. Unora 194&lesstV roce 1951 se mu dostalo po-
smrtného ocemi od amerického profesora Clifforda Frondela, kteazval novy mineral
novaekitem. Po valce se mezEiné mineralogické metody igalila rentgenova difrakce,
ktera ginesla kvalitative nova data. Studie jachymovskych minérngbkratovaly pgredevsim
v cizing, v pracich C. Frondela a Peacocka. Pro vyzkunmalel byt pouZzit uz vyléné mu-
zejni material, nelibutajovana &ba uranové rudy (1946-1964)tgobila dodnes citelny
nedostatek studijniho materialu.

Posledni, dosud nejkomplesgi mineralogicka studie byla zahajena roku 1999 aa-
pory Grantové agentur§leské republiky na pracovidieského geologického Ustavu v Praze
(dnesCeské geologickéa sluzba). Protoze jachymovské loZisko jiz fadu let uzakené, byly
ke studiu pouzitygeské, moravské, rakouské émmecké muzejni vzorky, zbytky dokumetta
niho materialu z dob loziskovéhougkumu na barevné kovy (1960-1962), ale i vzorky
z vlastnich séri autofi (1965-2000). RestoZe se jednalo pouze o fragmentidejSiho ne-
rostného bohatstvéasto bez fesnych uddj o lokalizaci na zZilach (muzea, &k na haldach),
poddilo se mj. objevit ifadu novych, dosud nikde veés¥ nepopsanych minergIci potvrdit
mineraly uvadné ze 16. stoleti a dosud povazované za problekéatmay. cinnabarit). Prvni
¢ast studie, zabyvajici se problematikou druhotmpaterafi, byla ukogena roku 1997. Dru-
ha etapa, &novana studiu primarnich mineid{rud), byla ukotena roku 2003. Z nashro-
mézdanych dat jednozr@mé vyplynulo, Ze Jachymov ziskal &pdalSi prvenstvi. Stal se nej-
bohatSim mineralogickym nalezigt swta. Podé&lo se zde utfit uz 382 minerdl, coz je
v celém swté naprosto unikatni mnozstvi. Mimo definované nerdsglo zjiS€no dalSich
vice nez 30 neznamychiippdnich slodenin.

cinnabarit (na staré etiketé je povazovan za proustit)

(Jachymov)

Pokratovéani ve studiu v nasledujicich letedimpslo roz&eni p&tu jachymovskych ne-
rosti o dalSich 43 druh Mezi nimi byly odtud popsany i zbrusu nové typonieraly (slav-
kovit, metarauchit, veselovskyitghounekit, sejkorait-(Y), ondrusit, agricolait, afi@terait,
Stpit a babanekit). Jak vidno, Jachymov dodn@sasi nové poznatky, dodnes je pro mnohé
inspiraci.
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vyvoj poitu publikovanych jachymovskych mineitédd 19. stol. do dnesSka (2012)
druhotné primarni horninotvorné  celkem
pocatek 19. 2 15 1 18
stoleti
1842 Zippe 11 23 1 35
1856 Vogl 40 33 10 83
1927 Jezek 53 43 11 107
1950 Krato- 64 58 28 150
chvil
1965 Twek 65 62 29 156
1997 a 2003 228 115 52 382
Ondrus et al.
souasnost 425
(2012)




