Myslim, Ze nic neni mogsi zlata. Jim se vSe rozhoduje a Zavge se ée.
Difilus

Zlatnikova ambice Ferdinanda

Ferdinandovy trable se Sliky byly u konce, nglok 1547 nerovné rivalstvi nadobro
ukoril. Slikové byli zbaveni vedkerych prav na Jachynsowestu samotnému byly pone-
chany jen formalni svobody, nebesSe zasadni schvaloval pouze kralovsky horni fajtm
Rozhodujici intervence Vidndo pongra v JAchymovw presto neznamenalatekavané zlep-
Seni pordra v mincovrg, neba produkce sibra z jachymovskych hor uz byla za svym vr-
cholem a v souvislosti s timto faktemtabklesat i vyznam mincovny.

KryStof Gendorf dokogil provérky hospod#geni Tunkhera, Rolla i Kempf&imz byla
pripravena pozice pro nového mincmistra, Ruprech&ll&éthera (1545-1563, velbloudi hla-
va), ktery uz nemohl byt oviilovan Sliky. Mincmistrovska instrukce byla stejnégaGeb-
hardtova z roku 1528, nebyla vSak jiippjena zminka o raZbprazského grose. #Mtudiz
razit tolary, miltolary actvrttolary ve stejné kvakli tedy z erfurtské ivny o jakosti 14 loi
a 16 gred meélo byt vyrazeno 8 toldr (tolar mel vazit 29,37 g fi zrnu 27,33 g). Dva roky
nato bylo n&izeno sniZzit jakost tolama 14 lok a 6 gréf. Sowkasré s mincmistrem nastoupil
i novy vardajn Oléich Vogelheimer (1545-1559,ighinovy list), ktery v dob negitomnosti
Puellachera zrid razby vlastni zné&ou. Personalni zémy se nevyhnuly ani dalSim zé&st-
nand@m mincovny, nejspis zisodu jejich gretrvavajici loajalnosti ke Stikn.

V éfe mincmistra Puellachera dosahl podle Mathéistg zisk z provozu jachymovskych
dola vySe 930 090 tolér Sternbergovy udaje nas informuji o nakladech mevqz doti ve
vySi 1 981 736 toldr, ale abychom se dopidili celkové vySe vynogibet z jachymovskych
dola potrebovali bychom znat i rezii mincovny a celkovou gukci medaili, které pravdo-
sahly produkniho zenitu, rové i mnozstvi gibra, které bylo v tomto obdobi vyvezeno do
Vidn¢ a Norimberku. Siphlédnutim k gmto fakiim odhadl Nemeskal produkci jachymovskeé
mincovny na 3 000 000 tolar

tolar bez letopé&tu (mincmistr Puellacher) tolar (1548, mincmisteRacher)

Béhem vlady Ferdinanda |. ani jedno jedn&aeského sému neprobhlo beze zminky
o problémechieské mince. Stiznosti na @b cizich méshodnotnych minci vyuzival kral
k uplatiovani poZzadavk na srovnani mince.i®devsim ct upravit vzdjemné gnové vzta-
hy meziceskymi a rakouskymi mincemi. Od zvolet@skym kralem se snazil zajistit mimo-
fAddné postaveni rakouskym mincim, které prohlaSpaadobré, i kdyZz v zasadebyl proti
zkouSeni jejich jakostiCesti stavové nad navrhy o srovnani miniiéSpneplesali, nelbpre-
ferovali, aby se ¥eskych zemich mincovalo tak, jakomu vzdy byvalp tedy samostatna
¢eska ndna s vedouci ulohou prazského grosecdi@mctyiicatych let kral formuloval fa-
ni, abycesk&d mince byla srovnana podle minci rakouskychptheomysSlel na celdSské
meénoveé sjednoceni. Tolar &l byt razen (1539) v obnovené prazské minéqvaha 29,42 g
pii obsahu gibra 27,37 g, tj. jakosti 0,930), ale pro obtizé&abovani gtbrem nebyla jeho



produkce pilis vysoka. HorSi to bylo v Kutné He, kde se obec miridi a pregé& branila
zavedeni razby tolaru s odvolavkou na stara pgialekde pochopitethzadna zminka o vy-
bijeni tolaru byt ani nemohla. Neplodné diskuzendka az hrozba krale, Zze by se kutnohor-
ské stibro nemuselo mincovat v Kutné ko nybrz v Praze. Prvni tolar opustil kutnohorskou
mincovnu v r. 1543 (vaha 28,93 g, zrno 26,76 gakost 0,925, tedy horSi nez jachymovské
i prazské tolary). \tijnu 1545 pikazal Ferdinand'eské komee, aby k celtidskym jednanim

o sjednoceni mince byl vyslan jachymovsky mincmiitiprecht Puellacher a dalSi opré&vin
zastupci vSech stav Videiskych jednani (1548) seastnil Gendorf a Puellacher, lipskych
(1550) Puellacher a Hlavsa z Liboslavi. Po dlouhytiplomatickych jednanich stanovil
augsbursky mincovriad (1551) vahu vedoucidgmoveé jednotky na 31,18 giippbsahu gibra
27,41 g, tedy jakosti 0,882. Tento ,tolar* sélmovnat 72 krejcaim. V téZe jakosti rély byt
razeny i faltolar, dvaceti, dvanacti, deseti a Sestikrejcate dikrejcar a krejcar. Pihse tedy
uplatnila rakousk& krejcarova soustava, vnucerzim nemeckym teritoriim, takZze kontakt
s groSem byl feruSen. Z cel@Sského hlediska ale nebyla otdzka mincovniho sjeeimi vy-
feSena. Sasko se k novému mincovnidmu nepipojilo a ani véeskych zemich nebyl tento
mincovnifad zaveden. V dohgdmeziceskymi stavy a Ferdinandem (1547) sest$imy do-
sud raZzenych minci pouze Znila vdha s jakosti, které byly snizeny. Vaha jacbyského
tolaru Zistala beze z#my, ale jakosté byl zhorSen z fovodnich 0,931 na 0,896. Na tuto hod-
notu byl upraven i kutnohorsky tolar. Po nezeém stavovském povstani se tlak Ferdinanda
na Upravuweskych minci zvySil a dosud nejvyznatjii ceska mince to odnesla. Jeji deval-
vacni uprava v roce 1547 znamenala definitivni komazgkého groSe.

Mimoradre usgsSna razba nominalnsilné stibrné mince (Sasko, Jachymov) dostavala
rakousky pokus do izolace, neboejenze se nepoiii® augsbursky mincovniad celdiSsky
prosadit, ale své vykonala i sama existence velkéhozstvi &chto jiz dive vyrazenych tola-
ra, ktera pozici mé# kvalitnich ,novych tolal“ zhorSovala, takZe jejich hodnota klesla
z pavodnich 72 krejcdr na 70 krejcar. Cela@iSska jednani o upravmincovnihoradu neu-
spsSre probihala cela padesata léta, az byl roku 15%9wpugsburgu vydan novy mincovni
vynos. Vedouci minci se stalaibtna tolarova minceiisSsky zlatnik (vaha 24,62 g, obsah
stiibra 22,89 g, jakost 0,931), za zaklad byl ponedtréjtar. Razeny #hy byt polovina, Ses-
tina, dvanactinagtyriadvacetina, ficetina a Sedesatina vychozi jednotky, ticetikrejcar,
deseti, pti, dva a fiil, dvoukrejcar a krejcar. Po dvou letediippav byl roku 1561 novy min-
covni fad prosazen i veskych zemich. Dlouholeta snaha Ferdinanda o zavgeénotné
ménové a mincovni soustavy v céiiském nifitku byla na kratkou dobu téfh zavrSena
(odmitlo Sasko) &eskeé zerma byly definitivné piipojeny k rakouskému krejcarovému systé-
mu. Rivodni hruba stbrna mince o vysoké vaze, Zném obsahu sbra a dobré jakosti (to-
lar) byla vystidana zlatnikem. #8s zachovanou jakost (0,931) poklesl jachymovskar to
v podolz zlatniku o 2,58 g na vaze, v obsahiibsa 0 3,87 g.

Tento uZ tteti pokus o srovnani zrna mince viedhi Evrog vSak nedopadl tak, jak si asi
Ferdinand pedstavoval. Zaved! sice razbu jednotnych mincrétmsud neobihaly, ale nada-
le povolil i razbu drobné mince, dosud pouzivangednotlivych zemich, navic ponechal
v obk¢hu i vSechnu hrubou minci, raZenoti$i na zaklad mincovnihoradu z r. 1551. Tim se
perézni olh nadmiru zkomplikoval. Obrovské mnoZzstvi mincjicfgz olkh novytad povo-
loval, p‘esahovalo rozliSovaci schopnostitsiny obyvatel a umaibvalo tak snadny fiv
zahrantnich, zakazanych pén ¢imz byl u nas vyvolan nezadouci zvySenyglobizi nekva-
litni mince.

V 16. stoleti byl vyvoz dobrych pén a giliv Spatnych s malym obsahem drahého kovu
obvykly. Novy mincovnitad n€l proto nejen zavést mince shodného zrna na velkéemi,
ale ntl predevsim zabranit tomu, aby panovnici nebyli gnéa#te zhorSovani jakosti svych
minci a tim k ochuzovani vlastnich obyvatel¢dskych zemich #h tento jev jest své speci-
fické priciny, které tkely v pomerné vysokém zrnu domaci mince. Z toho vyplyvala jdjli-o



ba v okolnich zemich, ktera vedla k jejimu masiwnirivozu za hranice fgemz domaci trh
byl nedostaténé zasobovan novymi razbami. Cizi mince, jez vnagekent jako olEZivo
stéle rostouci obchod se sousednimi staty, t&ik/ maSe hospodétvi, neb@ malo hodnotné
mince s daleko mensim obsahem drahého kovu zvySoeal zlaté mince. Obzviagatrnée
to bylo v jAchymovském okrsku, kd&tli nejen domaci, ale i zahranii kverkové. Vydobyté
sttibro zde ziskalo podobu mince, jiz se platilyéeity, které ovSem zahrami kverkove
odvazeli s sebou. A nejen t&gsto vyngnovali i dobrou drobnou minci za Spatnou a tou pak
vyplaceli horniky, pracujici v jejich dolech. Kr@nkverki sem pichazeli i obchodnici, ki
nakupovali zerédélské produkty a potraviny pro obyvatele saské strigrusnych hor. Ti
samozejme také radji vymenovali jachymovskeé razby, kterééhg i za hranicemi dobry
zvuk, za minci mnohem horsi jakosti.

Po umrti Vogelheimerafi$el vardajn i Geitzkofler z Tyrol (1559-1563), ktery byl
kratce i &etnim jachymovské mincovny (1564). Jeho podpis dop® pismene G, nebo pis-
men | a G na zis0b monogramu, nachazime n&qtaich petzich.
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Zeton Jiiho Geitzkoflera (monogram) Zeton Jiiho Geitzkéflera
(1562-1577, bronz) (jiny typ; bronz) (1564, Jii Geitzkofler)

Mandatem z 6¢ervence 1561 oznamil panovnik zavedeni nové mincéeskych ze-
mich a vydal zékaz jejiho falSovani. Nekem&ceské namitky a fiitahy se zavedenim nové-
ho mincovniharadu ukogila kralovska rezoluce, fiaujici, Zze dnem 1. ledna 1562 vstupuje
fad v platnost ve vSech mincovnach. Koncem r. 1%6ala v JAchymoy priprava nové razby
a razba sama ¢ala asi v r. 1562. Mincovna uz nemohldlip otalet, nebt) se nedostavaly
penize na vyplatu mezd a ¥¥ka.

S razbou novych minci byla spojena Wma starych. Mincovnfad, vydany Ferdinan-
dem I., nijak nezakryval snahu ziskat lacino surovpro mincovani zlatntk ¢cimz ovSem
odrazoval drzitele zakazanych minci, aby je odevalilaObyvatelstvo se nerado zbavovalo
platidel, za 82 mohlo dostat v obchodnim styku vice nez ve&rsme (mincovre). Radji
nechavali penize v ¢hu, aby za & dostali vic, a riskovali, Ze budou potrestani pealodr-
Zovani néizeni. Vynena pewz se proto protahovala a probihala az dezba 1563. Nova
mince, jez ndla starou nahradit, nenasla oblibu nejen u lidi,iaahranini obchodnici ji od-
mitali brat. Dokonce zdrzovala — a to bylo pro parika to nejhorSi — placeni dani. ProtoZe
Giedni kurs zlatniku musel byt uz ptech letech snizen ze 60 krejtara 56, dochézelo
k protestim proti tmu a k Zadostem o 8vné zavedeni tolaru jako vladni mince. Mincovni
fad tak splinil jediny ukol. V zemich Korurigské zavedl gnovou soustavu, jeZ byla shodn&
se soustavou platnourisi.

palzlatnik beze zng&y (mincmistr Puellacher ?)
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mincovnitad Ferdinanda I. z roku 1561
(tisteny v Praze u diho Melantricha)



